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Dotyczy:

zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego

nr 37/2010/CZP ogtoszonego w dniu 8 grudnia 2010 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2010/S 238-363311 oraz na stronie www.rarr.rzeszow.pl
i tablicy ogtoszen w siedzibie zamawiajgcego

na roboty budowlane

Pod nazwa:

Budowa Inkubatora Technologicznego wraz z Centrum Obstugi PPNT realizowana

w ramach projektu pn.: Rozbudowa Podkarpackiego Parku Naukowo Technologicznego
(PPNT) - II etap - strefa S1 - Jasionka, wojewodztwo podkarpackie

Zadanie realizowane w ramach

Programu Operacyjnego Rozwdj Polski Wschodniej 2007 - 2013

O$ Priorytetowa I Nowoczesna Gospodarka Dziatanie 1.3 Wspieranie Innowacji

Dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 2 i ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2010r., Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) RARR
S.A. przesyta wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia.

A) W dniu 21 grudnia 2010 r.

do Zamawiajgcego wptynety prosba o wyjasnienie watpliwosci:

Czes¢ I: Dokumenty formalne:

Tres¢ prosby/pytania:

W zataczniku nr 6 do SIWZ , Oswiadczenie o wymaganych uprawnieniach i dokumentach
dla o0séb wykonujgcych przedmiot zamdwienia”, zgodnie ze wzorem oswiadczamy, Zze:
,0Soby wymienione w zatgczniku nr 5 do SIWZ, ktére uczestniczyé beda w wykonywaniu
zamowienia posiadajg wymagane odpowiednio do posiadanych funkcji czynnosci:

1. uprawnienia do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie,

2. zaswiadczenia o przynaleznosci do Izby Samorzadu Zawodowego,

3. Swiadectwo SEP”.

Zwracamy uwage na fakt, ze w SIWZ p.5 ppkt.3.b — Warunki udziatu w postepowaniu,
Zamawiajgcy nie sprecyzowat w odniesieniu do Zzadnego kierownika rodzaju sSwiadectw
SEP. Prosimy o stosowne wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz:
Warunki bez zmian.
Zmieniono tres¢ zatacznika nr 6 do siwz.
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Czesc I1: Projekt umowy
1

Tres¢ prosby/pytania :

§ 2 ust. 1 Projektu umowy - zapis ten prosimy uzupetni¢ o wyrazne wskazanie, ze
Zamawiajgcy dysponuje majgtkowymi prawami autorskimi do dokumentacji projektowej
na wszystkich polach eksploatacji, niezbednych do wykonania przedmiotu umowy oraz ma
prawo do przeniesienia ich na wykonawce, w zakresie niezbednym do wykonania
przedmiotu umowy. Ponadto prosimy o dodatnie zastrzezenia, ze wykonawca nie ponosi
konsekwencji ewentualnych wad istniejgcych w dokumentacji projektowej, dostarczonej
wykonawcy przez zamawiajgcego. W zwigzku z powyzszym prosimy o modyfikacje
powyzszego zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.

Realizacja przedmiotu zamowienia nie wymaga przeniesienia na Wykonawce
praw autorskich do dokumentacji projektowej.

Kwestia posiadania przez Zamawiajacego praw autorskich do dokumentacji
projektowej, to wewnetrzna sprawa pomiedzy Zamawiajacym a autorem
projektu.

Dodawanie do umowy zastrzezenia, ze Wykonawca nie ponosi konsekwencji
ewentualnych wad dokumentacji projektowej jest zbedne, gdyz wynika z
ogolnych zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Natomiast obowiazki
Wykonawcy odnosnie ewentualnych wad dokumentacji projektowej okresla art.
651 kodeksu cywilnego.

2.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 2 ust. 2 Projektu umowy - przywotane postanowienie prosimy uzupetni¢ o zapis, iz
wskazana w nim dokumentacja staje sie integralng czeScia umowy pod warunkiem
zaakceptowania jej przez wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.

Z zapisu zawartego w § 2 ust 2 umowy jednoznacznie wynika, ze dokumentacja
projektowa jest integralna jej czescia.

Jest rzecza oczywista, ze dokumentacja projektowa - jako czes¢ umowy,
zobowiazuje Wykonawce od momentu podpisania umowy o roboty budowlane.
Nie zmienia to faktu, ze przystepujac do przetargu i sktadajac oferte Wykonawca
zapoznal sie z trescia umowy, jak i dokumentacja projektowa i zaakceptowat ich
tre$¢, z ewentualnymi konsekwencjami okreslonymi w art. 46 ust. 5 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych.

3.
Tres$¢ prosby/pytania :
§ 2 wust. 3 Projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, Zze wymdg zfozenia

przedmiotowego oswiadczenia przez wykonawce stanowi niczym nieuzasadniong probe
przerzucenia na wykonawce odpowiedzialnosSci za ewentualne btedy w dokumentacji
przekazywanej przez zamawiajgacego, ktore w cafosci obcigzajg zamawiajacego jako
inwestora. Nalezy dodad, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2000
r. sygn. akt III CKN 629/98, wykonawca nie ma obowigzku szczegdtowego sprawdzenia
projektu w celu wykrycia jego wad (art. 651 Kc). Majgc powyzsze na uwadze nalezy
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stwierdzié, ze przywofane postanowienie jest niezgodne z art. 353, art. 3531, art. 354, art.
647 oraz art. 651 kodeksu cywilnego. Prosimy o stosowng modyfikacje zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywac¢ zmian w umowie.

Postawiona przez pytajacego teza, iz zapis § 2 ust. 3 umowy jest préba
przerzucenia na wykonawce odpowiedzialnosci za ewentualne bledy w
dokumentacji projektowej przekazywanej przez zamawiajacego, jest niczym nie
uzasadniona btedna interpretacja.

Powotlane orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2000 r.(III CKN
629/98) w zaden sposob nie neguje zgodnosci tego typu zapisOw umownych z
obowiazkiem okreslonym w art. 651, zakresla jedynie granice tegoz obowiazku.
Jest rzecza oczywista, ze skladajac oferte a nastepnie podpisujac umowe
Wykonawca zaznajomil sie z dokumentacja projektowa. Ztozenie o$wiadczenia
zawartego w § 2 ust. 3 umowy jest wiec niczym innym, jak wypetlnieniem
obowigzku zawartego w art. 651 kodeksu cywilnego.

Natomiast rzecza wtérna jest to, czy z obowiazku swojego Wykonawca wywiazat
sie w sposob nalezyty. Oceny dokona¢ mozna jedynie na etapie wykrycia wad
dokumentacji projektowej.

4.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 4 ust. 2 Projektu umowy - przywotane postanowienie definitywnie wytacza mozliwosé
powotania sie przez wykonawce na niedoszacowanie wartosci, czy tez ilosci robot.
Zwracamy sie z prosba o ztagodzenie przedmiotowego, rygorystycznego postanowienia
poprzez wskazanie, iz niedoszacowanie wartosci robot ze wzgledu na okolicznosci o
ktorych wykonawca nie mogt wiedzie¢ przed zawarciem umowy, uprawnia go do
odpowiedniego zwiekszenia jego wynagrodzenia. Prosimy o stosowng modyfikacje zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywac¢ zmian w umowie.

Propozycja zmiany umowy jest préba przerzucenia na Zamawiajacego
odpowiedzialnosci za niedoszacowanie oferty i naraza Zamawiajacego na
ewentualny zarzut naruszenia art. 144 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Proponowane przez Zamawiajacego wynagrodzenie za wykonanie przedmiotu
zamowienia ma charakter ryczaltowy a nie kosztorysowy, a zalaczona do
projektu dokumentacja pozwala na prawidlowe oszacowanie oferty.

5.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 4 ust. 3 tiret czwarty Projektu umowy - odnos$nie sformutowania, ze podpisany protokoft
odbioru koncowego bedzie ,bez zastrzezen”, zwracamy uwage na fakt, iz dokonanie
odbioru jest zgodne z art. 647 kodeksu cywilnego podstawowym obowigzkiem
zamawiajgcego i zamawiajacy nie moze uchyli¢ sie od dokonania odbioru z powodu
wystgpienia wad nadajacych sie do usuniecia. Nalezy zwrdci¢ w tym miejscu uwage na
wyrok SN z 8 stycznia 2004 r. (sygn. Akt I CK 24/03), w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzit,
iz ,jezeli wykonawca zgtosit zakoriczenie robdt budowlanych (oczyszczalni galwanicznej),
inwestor obowigzany jest dokonac ich odbioru (art. 647 kc). W dokumencie (protokole) z
tej czynnosci, stanowigcym stwierdzenie spefnienia Swiadczenia i podstawe dokonania
rozliczern stron, niezbedne jest zawarcie ustaleri poczynionych min. co do jakosci
wykonanych robdt, ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z ewentualnymi
terminami ich usuniecia lub osSwiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia z
tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze (tak np. wyrok
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Sadu najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r. II CKN 28/97 OSNC 1997/6-7 poz. 90)”. Zatem
odbidr powinien by¢ dokonany niezaleznie od wad, ktére moggq by¢ usuwane juz po
dokonaniu odbioru. Ponadto brak kompletu dokumentéow nie powinien powodowac
odmowy dokonania odbioru koncowego, a jedynie koniecznos¢ uzupetnienia
przedmiotowych dokumentow w okreslonym terminie. W zwigzku z powyZzszym prosimy o
stosowna modyfikacje zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowit uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i dokonywaé¢ zmian w
umowie poprzez skreslenie siéw , bez zastrzezen”.

6.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 4 ust. 4 Projektu umowy - w nawigzaniu do punktu umowy, prosimy oznaczy¢ dzien
dokonania zaptaty, ktérym bedzie dziern uznania rachunku bankowego wykonawcy lub co
najwyzej dzien zlecenia przelewu przez zamawiajacego, ktory doprowadzit do uznania
rachunku bankowego wykonawcy w okreslonym terminie np. 3 dni.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowit dokonywaé¢ zmian w umowie wprowadzajac zapis
okreslajacy, iz dniem dokonania zaptaty jest dzien obciazenia rachunku
bankowego Zamawiajacego.

7.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 5 ust. 1 Projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, ze wykonawca powinien mieé
mozliwosé¢ dokumentowania dokonania zapfaty na rzecz podwykonawcow w dowolny
sposéb (np. poprzez przedstawienie potwierdzenia przelewu bankowego), a nie jedynie
przy pomocy pisemnego oswiadczenia podwykonawcy. Prosimy o stosowng zmiane zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowit dokonywaé¢ zmian w umowie w przedmiotowym
przepisie poprzez skreslenie stowa ,,oraz” i wstawienie w to miejsce stowa ,,lub”.

8.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 5 ust. 2 Projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, ze umowa zaktada dostarczenie
Zamawiajacemu  przez wykonawce potwierdzenia zapfaty catego umdwionego
wynagrodzenia podwykonawcy, nie przewiduje zatem powstania sporu pomiedzy stronami
co do nalezytego wykonania umowy przez podwykonawce, kiedy nalezne wynagrodzenie
moze ulec obnizeniu w stosunku do wynagrodzenia pierwotnie umdwionego. W obecnym
ksztatcie powotanego postanowienia, odmowa ztozenia przez podwykonawce os$wiadczenia
w zakresie wymaganym przez Zamawiajacego, z jakichkolwiek, rowniez nieuzasadnionych
przyczyn uniemozliwia (przez obnizenie) wykonawcy otrzymanie naleznego mu
wynagrodzenia, co w Swietle zapisu art. 647 kc jest niedopuszczalne. W zwigazku z
powyzszym, prosimy o zmiane zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowit uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i dokonywaé¢ zmian w
umowie poprzez przeredagowanie tresci § 5 umowy. Dotychczasowy zapis § 5
ust. 2 otrzymat nowa numeracje - § 5 ust. 5.
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9.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 1 Projektu umowy - przedmiotowe postanowienie znaczgco obcigza wykonawce,
bowiem przedtuza okres rekojmi za wady fizyczne przedmiotu umowy do 5 lat (60
miesiecy), od dnia odbioru koricowego inwestycji. Zwracamy sie z prosba o skrdcenie
okresu gwarancji odnosnie wad fizycznych do 48 lub 36 miesiecy (art. 568 § 1 kc).

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.

5 letni okres rekojmi jest uzasadniony okresem trwatosci projektu ,,Rozbudowa
Podkarpackiego Parku Naukowo-Technologicznego (PPNT) - II etap” oraz
postanowieniami umowy z Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci o
dofinansowanie realizacji tegoz projektu.

10.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 2 Projektu umowy - zwracamy uwage na wydtuzone terminy gwarancji
wykonawcy, zréwnane z terminami gwarancji na urzadzenia wbudowane w przedmiot
umowy. Prosimy, aby okresy gwarancji za wady fizyczne wbudowanych urzadzen
bedacych przedmiotem odbioru w ramach niniejszej umowy- byty zgodne z okresem
gwarancji udzielonych przez producenta.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.

Zamawiajacy uzasadnia swoja decyzje argumentami zawartymi w wyjasnieniach
do tresci prosby/pytania odnosnie § 6 ust. 1 umowy, a takze faktem
wydatkowania srodkow publicznych i koniecznosci ich ochrony.

11.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 11 Projektu umowy — w przywotanym postanowieniu prosimy wyraznie wskazac,
iz obowigzek usuniecia wad i usterek dotyczy wytgcznie wad i usterek objetych udzielong
gwarancjg jakosci. Ponadto proponowane terminy (14 dni i 24 godziny) usuwania wad i
usterek moga by¢ zdecydowanie za krotkie. Brakuje takze dookresSlenia jakiego rodzaju
wady beda uznawane przez zamawiajacego za ,szczegolnie ucigzliwe”. Prosimy o katalog
przyktadowych wad Ilub wskazanie kryteriow, wedtug ktérych wada bedzie oceniana i
kwalifikowana jako ,szczegdlnie ucigzliwa”. Zamawiajacy powinien by¢ takze zwigzany
terminem na zgtaszanie wad, po ktérym tracitby uprawnienie do usuniecia wady w ramach
udzielonej gwarancji - np. zamawiajacy powinien zgtasza¢ stwierdzone wady w terminie
nie dtuzszym niz 7 dni od ich ujawnienia. W zwigqzku z powyzszym, prosimy o stosowna
zmiane zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowit czesciowo uwzgledni¢ prosbe/pytanie i dokonywac
zmian w umowie poprzez dodanie definicji ,wad szczegdlnie uciazliwych” a takze
terminu zgtaszania wad przez Zamawiajacego.

W pozostalym zakresie Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci zmian, ze
wzgledu na funkcje jakie pelni¢ ma przedmiot zamowienia a takze istnienie
zapisu § 6 ust. 12 umowy.

12.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 12 Projektu umowy - prosimy o zmiane zapisu i wspdlne ustalanie innego terminu
na usuniecie danej wady, niz wyznaczenie terminu jednostronnie przez zamawiajgcego -
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zwlaszcza , ze zwloka w usuwaniu wad jest obwarowana mozliwosciq naliczenia kary
umownej (§ 8 ust. 1 lit. C) projektu Umowy).

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywac¢ zmian w umowie.

Zamawiajacy wyznacza nowy termin, 2z uwzglednieniem mozliwosci
technologicznych i zasad sztuki budowlanej, co w spos6b wystarczajacy
zabezpiecza interes Wykonawcy w wyznaczeniu terminu mozliwego do
wypetnienia obowiazkow.

13.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 13 Projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, ze przywotane postanowienie
nalezy uznac na gruncie art. 480 Kodeksu cywilnego za niedopuszczalne. Jak wskazuje sie
w doktrynie prawa cywilnego wykonanie zastepcze bedace surogatem Swiadczenia
wymaga upowaznienia sadowego, poniewaz miedzy stronami moze istnie¢ spor co do
tego, czy dtuznik pozostaje w zwfoce, ponadto jednostronne - zwtaszcza pochopne -
czynnosci samego wierzyciela mogga mie¢ nieraz charakter represyjny, badz tez przynosic
dtuznikowi obcigzenia ponad nieodzowna miare. Wykonanie zastepcze zobowigzania
dtuznika jest bowiem wyjatkiem od zasady uprawniajgcej wierzyciela jedynie do zgdania
wykonania zobowigzania i ewentualnego zadania odszkodowania. Wykonawca moze
odmawiaé usuniecia wady min. z uwagi na niezgtoszenie wady w terminie Ilub
nieobejmowaniu przez rekojmie lub gwarancje danej wady przedmiotu umowy. Powstaty
spor powinien rozstrzygnaé sad, a nie jednostronnie zamawiajacy (poprzez zlecenie
innemu podmiotowi usuniecia wady, na koszt wykonawcy). Prosimy o stosowng
modyfikacje zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i dokona¢ odpowiednich
zmian w umowie. W przypadkach odmowy usuniecia wad lub usterek ze strony
Wykonawcy lub nie wywiazywania sie z terminéw ich usuniecia Zamawiajacy
odwolal sie do przepisbw Kodeksu cywilnego dotyczacych wykonania
zastepczego.

14.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 15 Projektu umowy — proponujmy brzmienie przedmiotowego postanowienia jako:
~Stwierdzenie usuniecia wad nastepuje nie pdzniej niz w ciagu (...). W razie nie ustalenia
przez strony innego terminu odbidr nastepuje 7 dnia od daty zgtoszenia zamawiajgcemu
przez wykonawce usuniecia wady — mimo niestawienia sie zamawiajgcego, z wszystkimi
skutkami dla zamawiajgcego.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowit uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i dokona¢ odpowiedniego
przeredagowania § 5 ust. 16 umowy.

15.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 16 Projektu umowy - w zwigzku z przedtuzeniem terminu gwarancji jakosci,
prosimy o wykresleni w/w zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.
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16.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 19 projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, ze brak przedmiotowej informacji
od zamawiajgcego powinien skutkowad automatycznym prawem dla wykonawcy do
wyznaczenia terminu odbioru. Ewentualnie termin ten moze oznaczy¢é takze w
przedmiotowym postanowieniu, jako np. 21. dzien przed uptywem okresu gwarancji lub
rekojmi. Prosimy o modyfikacje zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil uwzglednié¢ prosbe/zapytanie i doda¢ odpowiedni zapis
do § 5 ust. 19 umowy.

17.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 6 ust. 20 Projektu umowy - zwracamy uwage na brak blizszych informacji odnos$nie
czasu (lub okresu), dokonywania przedmiotowych przegladéw w ramach rekojmi za wady
fizyczne lub gwarancji jakosci przedmiotu umowy. Prosimy o uzupetnienie zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowitl nie dokonywac¢ zmian w umowie.

Terminy przegladow gwarancyjnych okreslone sa w dokumentach
gwarancyjnych wystawianych przez producentow poszczegolnych przedmiotow.
Terminy przegladow przedmiotow, na ktore rekojmi lub gwarancji udzieli
Wykonawca zostang wyznaczane na biezaco, w przypadkach zgloszenia usterek,
wad i awarii.

18.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 7 ust. 1 lit. b) Projektu umowy - prosimy zmodyfikowaé przywotana przestanke
odstgpienia od umowy przez zamawiajgcego poprzez wskazanie, iz odstgpienie od umowy
przez zamawiajgcego jest dopuszczalne tylko w przypadku kiedy nie rozpoczecie realizacji
przedmiotu umowy lub przerwa w wykonywaniu robdt trwa powyzej 30 dni, a przyczyny
przerwy w wykonywaniu robdt lezg w catosci po stronie wykonawcy. Ponadto umowa nie
precyzuje trybu ,wezwania” wykonawcy przez zamawiajgcego do prawidtowego
wykonywania przedmiotu umowy, poprzez np. doreczenie pisma wraz z uzasadnieniem
wskazujacym zakres robot i wskazania nieprawidfowosci.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i doda¢ odpowiedni zapis
do § 7 ust. 1 lit. b) umowy.

19.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 7 ust. 1 lit. c) Projektu umowy - prosimy o wyjasnienie, czym rozni sie brak kontynuacji
robét (lit. b), od przerwy w realizacji robdt (lit. c)? Podkresli¢ nalezy, ze przerwa powinna
trwac przynajmniej 30 dni i by¢ spowodowana wytacznie przez wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i doda¢ odpowiedni zapis
do § 7 ust. 1 Ilit. ¢) umowy.
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20.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 7 ust. 2 lit. a) Projektu umowy - przywofane postanowienie powinno zostaé¢ uzupetnione
o wskazanie, iz wykonawcy takze przystuguje prawo odstgpienia od umowy np. w
przypadku nieprzekazania wykonawcy placu budowy przez zamawiajacego w okreslonym
terminie, w razie zwtoki zamawiajgcego w zaptacie wynagrodzenia po odbiorze czesciowym
robot ze wskazaniem terminu zwfoki lub zwtoki w odbiorze koricowym przedmiotu umowy.
Prosimy o stosowne uzupetnienie zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.

Nie przekazanie Wykonawcy placu budowy w terminie przez Zamawiajacego oraz
zwioka w odbiorze robot mieszcza sie w pojeciu ,nie wywigzywania sie z
obowiazku wspoldzialania z Wykonawca niezbednego do wykonania
zamoOwienia”.

W przypadku zwiloki Zamawiajacego w zaptacie wynagrodzenia Zamawiajacy nie
widzi mozliwosci uzupeilnienia umowy o uprawnienie do odstapienia od umowy
przez Wykonawce. W takim przypadku Wykonawcy przystuguje roszczenie o
odsetki.

21.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 7 ust. 1 lit. c) Projektu umowy - zapis w obecnym ksztafcie, ustanawia cigzacq na
wykonawcy dodatkowa ,kare” umowng w postaci zaptaty za zakupione do realizacji
zadania materiaty i urzadzenia, ktore ostatecznie nie zostang wykorzystane z powodu
odstgpienia od umowy z winy wykonawcy. Postanowienie stanowi dodatkowe ryzyko
kontraktowe, w zwigzku z powyzszym prosimy o usuniecie zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i doda¢ odpowiedni zapis
do § 7 ust. 5 lit. ¢) umowy.

22.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 7 ust. 1 lit. d) Projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, ze niezaleznie od przyczyny
odstgpienia od umowy, odbior robot powinien zostaé dokonany, wykonawcy natomiast
nalezy sie zaptata za wykonanie roboty. Podziat sytuacji na odstapienie z przyczyny
wykonawcy i zamawiajgcego oraz réznicowanie obowigzkdow stron w takich sytuacji jest
niedopuszczalne i ma na celu wytqcznie dodatkowe ,ukaranie” wykonawcy. Prosimy o
zmiane zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowit uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i zmieni¢ zapis § 7 ust. 5
umowy.

23.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 7 ust. 5 Projektu umowy - obowigzki i czynnosci wskazane w przedmiotowym
postanowieniu powinny obowigzywac strony w kazdym przypadku odstapienia od umowy,
niezaleznie od tego, ktéra ze stron umowy data powdd do odstapienia. Prosimy o stosowna
zmiane zapisu.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i zmieni¢ zapis § 7 ust. 5
umowy.

24.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 8 ust. 1 lit. c) Projektu umowy - prosimy doprecyzowal, kiedy nastepuje odbior
,ostateczny” (pogwarancyjny)?

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i doprecyzowa¢é zapis § 8
ust. 1 lit. ¢c) umowy.

25.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 8 ust. 3 Projektu umowy — przywotane postanowienie prosimy uzupetni¢ o wskazanie, iz
kary umowne moggq by¢ naliczane zamawiajacemu np. w przypadku opodZnienia w
przekazaniu placu budowy wykonawcy oraz zwtoki w dokonywaniu przez zamawiajgcego
czynnosci odbiorowych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywa¢ zmian w umowie.

Opodznienie w przekazaniu placu budowy oraz zwloka w dokonaniu przez
Zamawiajacego czynnosci odbiorowych mieszcza sie w pojeciu ,nie
wywigzywania sie z obowiazku wspoéidziatlania z Wykonawca niezbednego do
wykonania zamoéwienia”, w ktorych to przypadkach Wykonawca uprawniony jest
do odstapienia od umowy i zadania zaptaty kary umownej.

26.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 8 ust. 4 Projektu umowy - nalezy podkresli¢, iz uprawnienie zamawiajgcego do
potracenia z faktury kornicowej i tym samym pokrywania naliczonych przez niego kar
umownych, bedzie jednostronng czynnosciq zamawiajgcego, rodzacga obowigzki po stronie
wykonawcy. W przypadku sporu co do zasadnosci naliczenia kar umownych instytucja
wlasciwg do jej rozstrzygniecia jest sad powszechny. Przy dopuszczeniu mozliwosci
potrgcenia kar umownych z wynagrodzenia wykonawcy, zamawiajgcy swoimi wifasnymi
decyzjami nie tylko obcigza wykonawce karami, ale jednoczesnie prowadzi do
zaspokojenia ich. Prosimy o zmiane przywofanego postanowienia w powyzszym zakresie,
poprzez wykreslenie uprawnienia oraz oswiadczenia zawartego w § 8 ust. 5 Umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil nie dokonywac¢ zmian w umowie.

Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i ma obowiazek zachowaé¢ najwyzsza
staranno$¢ w ich ochronie. Zapis § 8 ust. 4 w Zaden spos6b nie narusza
bezwzglednie obowiazujacych przepisé6w prawa powszechnego.

27.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 8 ust. 5 Projektu umowy - wyrazenie przez wykonawce zgody na przedmiotowy zapis,
stwarza dodatkowe ryzyko kontraktowe. Prosimy o zmiane zapisu w nawigzaniu do uwag
zawartych powyzej (pkt. 26).

Odpowiedz:
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Co do zasady Zamawiajacy postanowit nie dokonywaé¢ zmian w umowie,
aczkolwiek zapis § 8 ust. 5 zostal przeredagowany, by zamiesci¢ wyrazna zgode
Wykonawcy na potracanie kar umownych z przystugujacego wynagrodzenia.

28.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 8 ust. 7 Projektu umowy - przywofane postanowienie uznac¢ nalezy na gruncie art. 480
Kodeksu cywilnego za niedopuszczalne. Jak wskazuje sie w doktrynie prawa cywilnego
wykonanie zastepcze bedgce surogatem Swiadczenia wymaga upowaznienia sgadowego,
poniewaz miedzy stronami moze istnie¢ spdr co do tego, czy dtuznik pozostaje w zwtoce,
ponadto jednostronne - zwfaszcza pochopne — czynnosSci samego wierzyciela mogg miec
nieraz charakter represyjny badz tez przynosi¢ dtuznikowi obcigzenia ponad nieodzowna
miare. Wykonanie zastepcze zobowigzania dtuznika jest bowiem wyjatkiem od zasady
uprawniajgcej wierzyciela jedynie do zgdania wykonania zobowigzania i ewentualnego
Zgdania odszkodowania. Wykonawca moze odmawiaé usuniecia wady m. in. z uwagi na
niezgtoszenie wady w terminie lub nieobejmowaniu przez rekojmie lub gwarancje danej
wady przedmiotu umowy. Powstaly spor powinien rozstrzygnaé¢ sad, a niejednostronnie
zamawiajacy (poprzez zlecenie innemu podmiotowi usuniecia wady, na koszt wykonawcy).
W zwigzku z powyzszym prosimy o stosowng zmiane zapisu.

Odpowiedz:
Ze wzgledu na regulacje zawartg w § 6 ust. 13 umowy Zamawiajacy postanowitl
wykresli¢ dotychczasowa tresc¢ § 8 ust. 7.

29.
Tres¢ prosby/pytania :
§ 10 Projektu umowy — brak § 9 Umowy, bezposrednio po § 8 nastepuje § 10.

Odpowiedz:
Uwzgledniono uwagi. Zamawiajacy dokonatl odpowiednich zmian w umowie.

30.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 10 ust. 3 Projektu umowy - uprawnienie zamawiajacego przesadzajgce o tym, ze
zabezpieczenie wraz z odsetkami staje sie wtasnoscig, z ktérej bedzie zaspokajat swoje
roszczenia z tytutu nienalezytego wykonania umowy - jest niedopuszczalne. W
omawianym przypadku zamawiajacy moze zaspokaja¢ swoje roszczenia z zabezpieczenia,
natomiast nie staje sie automatycznie wiascicielem sumy zabezpieczenia - zwfaszcza
sumy catkowitej. Przywofane postanowienie prosimy wykresli¢ w caftosci, zwfaszcza w
kontekscie mozliwych sporédw pomiedzy stronami np. co do zakresu wad podlegajacych
usunieciu na koszt wykonawcy | tym samym sum pienieznych potrgcanych z
zabezpieczenia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i dokona¢ odpowiednich
zmian w § 10 ust. 3 (wedtug nowej numeracji § 9 ust. 3).

31.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 10 ust. 4 Projektu umowy - w nawigzaniu do uwag zawartych w pkt. 5 dokonanie
odbioru jest zgodnie z art. 647 kodeksu cywilnego podstawowym obowigzkiem
zamawiajgcego i zamawiajacy nie moze uchyli¢ sie od dokonania odbioru z powodu
wystgpienia wad nadajacych sie do usuniecia. Prosimy o stosowng modyfikacje zapisu.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i dokona¢ odpowiednich
zmian w § 10 ust. 4 umowy (wedlug nowej numeracji § 9 ust. 4).

32.

Tres¢ prosby/pytania :

§ 11 Projektu umowy - zwracamy uwage na fakt, ze umowa nie precyzuje kiedy
wykonawca ma obowigzek przedstawi¢ zamawiajacemu kopie umowy ubezpieczenia?

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i na nowo uregulowac
zapisy § 10 umowy (przed zmianami § 11).

B) W dniu 22 grudnia 2010 r. do Zamawiajgcego wptynety prosby o wyjasnienie

watpliwosci:
I. PYTANIA OGOLNE (warunki przetargu, umowa)
1

Tres¢ prosby/pytania :
W ktérym elemencie dofaczonej do SIWZ tabeli (zat. Nr 7) nalezy uwzgledni¢ elementy
zewnetrzne tj: pylony reklamowe, smietniki i elementy matej architektury.

Odpowiedz:

Elementy zewnetrzne tj. pylony reklamowe, $mietniki, elementy malej
architektury zostaly wiaczone do projektu wykonawczego architektury cz. II vide
spis rysunkow i ujete w przedmiarze rob6t budowlanych i nalezy je wlaczy¢ doza
kresu robot w poz. Nr I.1 roboty budowlano - konstrukcyjne Zatacznika nr 7 do
siwz.

2

Tres¢ prosby/pytania :

W zwigzku z bardzo ogdlnym zapisem dotyczacym zmian tresci umowy w par. 12,
prosimy uprzejmie o szczegdtowy zapis definiujacy okolicznosci, ktére beda uprawniaty
strony do dokonania takiej zmiany, np. z uwagi na zmiany zakresu robot, 0sob
reprezentujgcych strony na budowie, btedy w dokumentacji projektowej, zmiany
technologii wykonania itp. Co miatoby wptywaé na zmiane np. terminu wykonania lub
wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy postanowil uwzgledni¢ prosbe/zapytanie i na nowo uregulowaé
zapisy § 11).

Dokonano zmian w tresci siwz (pkt 16 siwz).

3

Tres¢ prosby/pytania :

Co Zamawiajacy rozumie pod ,pojeciem koszty przegladéow gwarancyjnych” i czy w
zakresie tych przegladow beda sie zawieraé wymiany eksploatacyjne zuzytych czesci,
ptyndw itp. I kto bedzie za to ponosit koszty?

str. 11



Odpowiedz:

Pod pojeciem , koszty przegladéw gwarancyjnych” zamawiajacy rozumie:

1/ koszty dojazdu na przeglady , ponoszone bezposrednio przez kazda ze stron
uczestniczacych w przegladzie oraz wykonanie niezbednych czynnosci
wynikajacych z przegladow gwarancyjnych.

2/ koszty wymiany eksploatacyjnie zuzytych czesci , plynéw itp. bedzie ponosit
Zamawiajacy.

II. ZAGOSPODAROWANIE TERENU / DROGI

1

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o doprecyzowanie czy zakres przedmiotu zamowienia obejmuje regulacje i
przebudowe koryta potoku Szuwarka-Gotebidwka.

Odpowiedz:
Nie. Na dziatce Inkubatora wystepuje réw bezodptywowy, natomiast potok
Szuwarka wystepuje okoto 1 km od projektowanej inwestycji.

2

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o potwierdzenie, ze przyjete w projekcie drogowym grubosci konstrukcji
nawierzchni sg prawidfowe. Zgodnie z Pkt 8 zat. 4 Dz. U. 43 1999r. Poz. 430 min. grubos¢
konstrukcji powinna wynosi¢ 0,4 m dla KR1 , 0,45 m dla KR2 przy gr. Przemarzania dla
woj. Podkarpackiego Hz=1m

Odpowiedz:

Na terenie projektowanej inwestycji wystepuja piaski i zwiry, ktore sa gruntami
niewysadzeniowymi. Woda gruntowa wystepuje na glebokosci okoto 4,5 m, a
wiec nie obowigzuje tabela na mrozoodpornos¢ - w tym wypadku gruboscé
konstrukcji jest zachowana.

III. BRANZA BUDOWLANA

1

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o uszczegdtowienie opisu vertikali parametrami (kolor, sterowanie, materiat) oraz
podanie marki referencyjnej.

Odpowiedz:

Vertikale — marka referencyjna: KOTEK Rzeszow

Charakterystyka materiatu:

- tkanina elektrostatyczna, nadajaca sie do czyszczenia, odporna na dziatanie
promieni stonecznych (nie plowiejaca), szerokos¢ materiatu 127 mm

- kolorystyka i typ materialu wg wzornika producenta (KOTEK): seria CLASSIC,
materiat z grupy K41, K12, K29, K30

- system rozsuwania i szyny (wzmocnione PCV): (KOTEK) VD.

2

Tres$¢ prosby/pytania :

W opisie technicznym do projektu konstrukcji napisano cyt. ,poniewaz grunty w poziomie
posadowienia sg to piaski w stanie luznym, nalezy je dogesci¢”. W zwigzku z tym prosimy
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o0 okreslenie projektowanego stopnia zageszczenia gruntu Ip oraz technologii
zageszczenia.

Nadmieniamy, iz nasza firma zrealizowata w sgsiednim rejonie obiekt o podobnej
wielkosci, konstrukcji i przeznaczeniu uzytkowym. Parametry fizykalno-mechaniczne
gruntéw zalegajgcych pod poziomem posadowienia tego obiektu nie odbiegaty od
warunkéw okreslonych w zataczonej dokumentacji geotechnicznej. W powyZzszym
przypadku projektanci zalecili koniecznos¢ stabilizacji metoda wibroflotacji. Prosimy o
zajecie stanowiska w ww kwestii.

Odpowiedz:
Wskaznik zageszczenia gruntu Is=0,95. Technologia zageszczenia dowolna
dobrana przez wykonawce (moze by¢ wibroflotacja).

3

Tres¢ prosby/pytania :

Czy w ofercie nalezy uwzgledni¢ koszt wyposazenia obiektu np. w meble i sprzet AGD,
oznaczone na rysunkach a nie ujete w zestawieniu wyposazenia (przedmiar robot prz17).
Jesli tak to prosimy o zestawienie wyposazenia oraz podanie parametrow.

Odpowiedz:

W ofercie nalezy uwzgledni¢ tylko wyposazenie ujete w specyfikacji.

W ofercie nalezy uwzgledni¢ koszt wyposazenia ujetego w zestawieniu
wyposazenia.

4
Tres¢ prosby/pytania :

Jaka nosnos¢ majg miec regaty magazynowe ujete w przedmiarze robot prz. 17. Prosimy o
rysunek rozmieszczenia regatow w poszczegdlnych pomieszczeniach.

Odpowiedz:

Regaty magazynowe ujete w specyfikacji:

- parter, nr pomieszczenia 1.42.:

7 regaldow metalowych; udzwig 150 kg/poétke ; wymiary: wysokos¢ 3m,
szeroko$¢ 1m, gleboko$¢ 50cm

- parter nr pomieszczenia 1.17.:

4 regaty metalowe; udzwig 150 kg/potke; wymiary: wysokos¢ 3m, szerokos$¢ 1m,
glebokosé 40cm

- parter nr pomieszczenia 1.34.:

4 regaty metalowe; udzwig 150 kg/potke; wymiary: wysokos¢ 3m, szerokos$¢ 1m,
glebokos¢ 40cm.

5

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o podanie doktadnych wymiaréw szklanej Scianki dziatowej przy barze
gastronomicznym. Naszym zdaniem wymiar 989x300 cm jest nieprawdziwy (obejmuje
tylko jeden bok Scianki)

Odpowiedz: )

Parametry sSciany dzialowej szklanej - wg rys. nr A35 (Sciany Przesuwane -
Zestawienie).

Prosze przyja¢ do wyceny scianke (wg zestawienia Slusarki) skladajaca sie z 2
czesci ; jednej o wym. 989x300cm i druga boczna o wym. (podanych w
zestawieniu).
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6

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o doprecyzowanie parametru akustyki Scianki dziatowej w Sali konferencyjnej.
Podana jest jedynie wartos¢ 48 db ale czy jest to pomiar laboratoryjny?

Odpowiedz: )

Parametry sSciany dziatowej szklanej — wg rys. nr A35 (Sciany przesuwane -
Zestawienie). Wartos¢ P=48db dotyczy warunkéw laboratoryjnych i jest
charakterystyczna dla przyjetego w projekcie systemu.

7
Tres¢ prosby/pytania :
Prosimy o doprecyzowanie proporcji zastosowanych oklein w sciance dziatowej akustycznej

Odpowiedz: i
Parametry s$ciany dzialowej, okleiny - wg rys. A35 (Sciany przesuwane -
Zestawienie).

8

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o uszczegdtowienie rolet zaciemniajacych typ FLOCKE (kolor, ilos¢ , wymiary) oraz
wskazanie ich lokalizacji.

Odpowiedz:

Rolety zaciemniajace zastosowano w Sali konferencyjnej (rys. nr A03.1 - Rzut
Parteru-Cz. Biurowa).

Parametry rolet wg Opisu Technologicznego pkt. 5.14.

~Rolety ROLTIS w kasecie prowadnicami (sala konferencyjna) - materiat typ
FLOCKE - 100% zaciemniajaca, seria Karellis Pearlised 11302 - 614 Petrole;
sterowanie elektryczne”.

Wymiary rolet:

Rolety o wysokosci 500cm (przy fasadzie aluminiowej).

- 2 rolety o szer. 215cm,

- 4 rolety o szer. 293cm.

Rolety o wysokosci 308 cm (przy przeszklonych fragmentach sciany z holem):

- 2 rolety o szer. 200 cm,

- 2 rolety o szer. 280 cm,

- 2 rolety o szer. 80 cm

Ostateczne zamoéwienie nalezy przygotowac¢ w oparciu o pomiary wykonane na
budowie.

9
Tres¢ prosby/pytania :
Prosimy o okreslenie nosnosci posadzki w Hali produkcyjnej.

Odpowiedz:

Na etapie projektowania nie bylo podanych zadnych obciazen posadzki. Dlatego
zostata przyjeta grubos$¢ posadzki 25 cm oraz zbrojenie dotem i gora siatka z
pretow 10co20cm na podbudowie z podsypki zageszczonej gr. 50cm. Gwarantuje
duza nosnos¢ posadzki. Dopuszczalne jest obciazenie 20kN/m2.

10
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Tres¢ prosby/pytania :
Prosimy o zweryfikowanie pozycji 83,82,81 gdyz naszym zdaniem w obliczeniach
pominieto fragment korytarzy (odnoge — gdzie znajduje sie jeszcze jeden swietlik)

Odpowiedz:

Faktycznie pominieto wykonczenie wspomnianego w zapytaniu fragmentu sufitu
i jednego kanatu swietlika - nalezy przyja¢ obmiar wg zatacznika SST-B-1, SST-
B-2 Przedmiar Robé6t - Roboty konstrukcyjno-budowlane - hala produkcyjna
(zmieniono obmiar w poz. 81, 82, 83, 91)

Nr | Podsta Numer ST Opis robot Jm | Ilosé
wa
SST-B-1 1. HALA PRODUKCYJINA
8 KNR SST-B-2.13 | Konstrukcje rusztow pod okiadziny z piyt
1 2-02s gipsowych na stropach z ksztattownikéw
2007/0 metalowych - podwoéjne
4
Korytarz 3,25*58,8+14,13 m2 | 254,685
Sanitariaty 3,8*3,2 m2 | 12,160
razem m2 | 266,845
8 KNR SST-B-2.13 | Okladziny pojedyncze z ptyt gipsowo-
2 2-02s kartonowych RIGIPS GKB (suche tynki
2006/0 gipsowe) na stropach na rusztach)
4
Korytarz 3,25*58,8-1,0*%1,5%¥7+4,5%14,13-
12,*%2,4 m2 | 215,385
Sanitariaty 2,95*(1,8+1,6) m2 | 10,030
razem m2 | 225,415
8 KNR SST-B-1.9 | Obudowa kanalu swietlika sScianka z piyt
3 2-02s gipsowo-kartonowych GKB na rusztach
2003/0 metalowych pojedynczych 2z pokryciem
4 jednostronnym, 1-warstwowo 100-01
(1,0+1,5)*2%*3,2%7 m2 | 112,000
(1,2+2,4)*2%3,2 m2 | 23,040
razem m2 | 135,049
9 KNNR 2 | SST-B-1.12 | Dwukrotne malowanie sufitow farba STO
1 1402/0 COLOR LATEX 3000 biata z gruntowaniem
5 preparatem StoPlex W
225,41+135,04 m2 | 360,450
razem m2 | 360,450
11

Tres¢ prosby/pytania :
Dotyczy pozycji 90. Naszym zdaniem wystepuje btad rachunkowy. (malowanie zostato
uszczuplone o okoto 100 m2.)

Odpowiedz:

Przyjac¢ dane wg przedmiaru roboét.

12

Tres¢ prosby/pytania :
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W przedmiarze pominieto sufit Casaprano CASABIANCA w ilosci 19,5 m2. Prosimy o
potwierdzenie uwzgledniania tego sufitu w wycenie.

Odpowiedz:
Przyjac¢ dane wg przedmiaru roboét.

13

Tres¢ prosby/pytania :

Poz. 256 ,257 ilos¢ sufitu podwieszanego wykonanego w technologii RIGIMETR PRO
naszym zdaniem jest 2 razy wieksza i wynosi okoto 85 m2. Prosimy o weryfikacje.

Odpowiedz:
Przyjac¢ dane wg przedmiaru robét.

14

Tres¢ prosby/pytania :

Poz. 258. Prosimy o okreslenie lokalizacji tej scianki gdyz naszym zdaniem brak jej na tej
kondygnacji.

Odpowiedz:
Scianka gr. 15,0 bedzie wokoét centrali wentylacyjnej (POM. 2.31).

15

Tres$¢ prosby/pytania :

Poz. 264. Zgodnie z naszymi obliczeniami w pozycji 264. Ilos¢ sufitow wynosi 160m2.
Prosimy o weryfikacje.

Odpowiedz:
Przyjac¢ dane wg przedmiaru robét.

16

Tres¢ prosby/pytania :

W pozycji 295 podano jedynie uszczelnienie poziome brak jednak jakiejkolwiek pozycji na
temat uszczelnienia pionowego.

Odpowiedz:
Uszczelnienia pionowego nie przewidziano w projekcie, dlatego nie ma go w
Przedmiarze.

IV. BRANZA ELEKTRYCZNA

1

Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy instalacji oddymiania - Na schemacie nr 6 brak jest pokazanych central
pogodowych i elementéw zwigzanych z tg instalacja — prosimy o potwierdzenie, ze system
oddymiania nie ma zawieraé centralek pogodowych - w innym przypadku prosimy o
zamieszczenie dokumentacji na ten zakres wraz z listg elementdéw | pokazaniem
umiejscowienia poszczegdlnych elementow na rzutach kondygnacji.

Odpowiedz:
System oddymiania nie ma zawiera¢ centralek podiogowych.
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2

Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy instalacji okablowania strukturalnego - Zapisy dotyczace okablowania
strukturalnego w projekcie uniemozliwiajg zainstalowanie innego okablowania niz AMP
NETCONNECT - chodzi tu min. o opis ztacza krawedziowego, ztaczek ACO i innych danych i
opiséw z kart katalogowych systemu AMP, ilosci i typdw ztgcz AMP, sposobdw zarabiania i
terminowania. Takze umowa NDI - jest umowa zawierang tylko dla systemu AMP
Netconnect. Prosimy o zmiane zapisow w projekcie okablowania strukturalnego - na takie
ktére umozliwig zastosowania rozwigzan rownowaznych. Jesli zamawiajgcy uwaza, ze jest
mozliwe znalezienie rozwigzania rownowaznego dla opiséw znajdujacych sie w projekcie
okablowania strukturalnego - prosimy o podanie ktory producent poza AMP Netconnect —
spetnia parametry opisane w projekcie.

Odpowiedz:

W projekcie zastosowano rozwiazanie okablowania strukturalnego w systemie
ACO. Jesli Oferent chce zmieni¢ na inne, alternatywne rozwiazanie to prosimy o
podanie techniczno-merytorycznych danych.

Jednoczesnie informujemy, ze system ACO zostal zastosowany ze wzgledu na
mozliwos¢ zmiany konfiguracji koncowego punktu uzytkownika. Jest to bardzo
wazne dla Inwestora ze wzgledu potrzeb przysztych uzytkownikéw.

3

Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy instalacji sieci telewizyjnej, prosimy o potwierdzenie , ze w zakresie oferty ma
wejsé tylko okablowanie systemu sieci telewizyjnej. W innym przypadku prosimy o
zamieszczenie dokumentacji dla tego zakresu tj, opisu , schematu i rzutéw zawierajacych
inne elementy systemu CCTV (przedwzmacniacze, anteny, stacja czotowa, itd.). W
przypadku zmiany zapisdw w projekcie okablowania strukturalnego ze wzgledu na
sytuacje, ze nie mozna zastosowacl rozwigzania rownowaznego dla AMP Netconnect -
prosimy o podanie na jaki typ okablowania mozna zmieni¢ okablowanie dla systemu sieci
telewizyjnej i prosimy o podanie gdzie nalezy potgczy¢ powyzsze okablowanie.

Odpowiedz:

W projekcie zastosowano rozwiazanie okablowania strukturalnego w systemie
ACO. Jesli Oferent chce zmieni¢ na inne, alternatywne rozwiazanie to prosimy o
podanie techniczno-merytorycznych danych.

Jednoczesnie informujemy, Zze system ACO zostal zastosowany ze wzgledu na
mozliwos¢ zmiany konfiguracji koncowego punktu uzytkownika. Jest to bardzo
wazne dla Inwestora ze wzgledu potrzeb przysztych uzytkownikéw.

4
Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy okablowania strukturalnego: Na rysunku numer 2 - dotyczacego okablowania
strukturalnego znajduje sie uwaga: ,Do gtéwnego punktu dystrybucyjnego (GPD,CT)
nalezy doprowadzi¢ przytacz teletechniczny zewnetrzny (Telefon, Internet, TV-kablowa)”.
Prosimy o potwierdzenie , ze powyzszy zakres nie nalezy do sktadanej oferty. W innym
przypadku prosimy o dostarczenie dokumentacji dla powyzszego zakresu.

Odpowiedz:

Tak. Powyzszy zakres nie nalezy do skitadanej oferty. Przytacz teletechniczny
wykona wybrany przez Inwestora operator.
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Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy okablowania strukturalnego: Na rysunku nr 2 - dotyczgcego okablowania
strukturalnego znajduje sie zapis: ,Przytacz teletechniczny sSwiattowdd” Prosimy o
potwierdzenie, ze powyzszy zakres nie nalezy do sktadanej oferty. W innym przypadku
prosimy o dostarczenie dokumentacji dla powyzszego zakresu.

Odpowiedz:
Tak. Powyzszy zakres nie nalezy do skitadanej oferty. Przylacz teletechniczny
wykona wybrany przez Inwestora operator.

6

Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy okablowania strukturalnego: Na rysunku numer 2 w POM. 1.32 - dotyczgcego
okablowania strukturalnego znajduje sie zapis: , Punkt dostepowy” — prosimy o opis co
zamawiajgcy rozumie przez punkt dostepowy -  winnym przypadku - prosimy o
potwierdzenie - ze powyzszy punkt dostepowy znajduje sie poza zakresem sktadanej
oferty.

Odpowiedz:

Punkt dostepny znajduje sie poza zakresem skladanej oferty. Wykonaé¢ nalezy
okablowanie i gniazdo logiczne dla punktu dostepnego, co zostato uwzglednione
w przedmiarze.

7

Tres¢ prosby/pytania :

Dotyczy systemu nagtosnia: Na rysunku numer 2 w POM 1.32 - znajduje sie ekran
projekcyjny - prosimy o podanie rozmiaru powyzszego ekranu projekcyjnego - Ilub
podanie ze ekran ten nie ma by¢ przedmiotem sktadanej oferty.

Odpowiedz:
Ekran ujety jest w przedmiarze ,,Roboty konstrukcyjno-budowlane” Poz. 318.

8

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o wskazanie miejsca poboru energii elektrycznej na potrzeby zasilenia placu
budowy na czas trwania budowy.

Odpowiedz:
Nalezy wystapi¢ o warunki przytaczenia do PGE Dystrybucja Rzeszow

9

Tres¢ prosby/pytania :

W przedmiarze instalacji oswietlenia terenu podano dtugosc¢ kabla YKY 3x4 w ilosci 318 m.
natomiast z naszych obliczen wynika, Ze potrzeba odlegtosci to 451 m. prosimy o
wyjasnienia i korekte przedmiardw.

Odpowiedz:
Kabla Oswietleniowego YKY 3x4 powinno by¢ 412m.

10
Tres¢ prosby/pytania :
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W przedmiarze instalacji oswietlenia terenu podano dtugosc¢ kabla YAKY 4x25 w ilosci 712
m, natomiast z naszych obliczeri wynika, ze potrzebna odlegtos$¢ to 788 m. Prosimy o
wyjasnienia i korekte przedmiarow.

Odpowiedz:
Kabla oswietleniowego YAKY 4x25 powinno by¢ 747m.

11

Tres¢ prosby/pytania :

Z przekazanej dokumentacji projektowej branzy elektrycznej wynika, ze powinno by¢
zainstalowanych 246 opraw o oznaczeniu I, natomiast w przedmiarze robot elektrycznych
ujeto tylko montaz 196 opraw o tym oznaczeniu. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz:
Opraw o oznaczeniu I powinno by¢ 248.

12

Tres¢ prosby/pytania :

Z przekazanych warunkdw przytaczeniowych do sieci elektroenergetycznej o napieciu 15kV
o nr SR-4/DP-4857/XVII-62A-6/650/2009/DP-5009 wynika, ze zasilanie dwustronne
projektowanej stacji transformatorowej 15/0,4kV wykona zgodnie z zapisem w punkcie
3.6 niniejszego pisma PGE Dystrybucja Rzeszéw Sp. z 0.0. Z niniejszego pisma z punktu
1.1e wynika rdéwniez, ze projektowana stacja transformatorowa ma by¢ Zzasilana
dwustronnie ze stacji 15/0,4 kV ST-1(zasilanie podstawowe) oraz ze stacji projektowanej
110/15kV Jasionka PPNT(zasilanie drugostronne) . Prosimy o potwierdzenie, ze Inwestor
przyjmie gotowy obiekt od Wykonawcy z zasilaniem podstawowym w przypadku nie
wykonania zasilania drugostronnego przez PGE Dystrybucja Rzeszéw Sp. z o.o.

Odpowiedz:

Istotnie, termin przekazania tej inwestycji moze sie nie zgra¢ z oddaniem do
eksploatacji GPZ 110/15kV Jasionka wykonywanym przez PGE Dystrybucja S.A.
Rzeszow. W takim przypadku Zamawiajacy potwierdza, ze przyjmie obiekt z
zasilaniem podstawowym ze stacji trafo ST-1. Jednocze$nie nadmieniamy, ze
czynimy starania w PGE Dystrybucja S.A. Rzeszéw, by zasilanie drugostronne
bylo wykonane rownoczesnie z podstawowym.

C) W dniu 27 grudnia 2010 r. do Zamawiajgceqo wptyneta prosba:

Tres$¢ prosby:

Szanowni Panstwo brak udostepnienia przedmiaréw robot w formacie edytowalnym niesie
za sobg konsekwencje w postaci przedtuzenia pracy oferentéw poprzez:

1. koniecznos¢ ,recznego” przepisywania do programu kosztorysowego ponad poéftora
tysigca (!) pozycji kosztorysowych,

2. koniecznosci dostosowania opiséw poszczegdlnych pozycji kosztorysowych do opiséw
zamieszczonych w przedmiarach (w programach kosztorysowych zdarzajq sie rézne opisy
do tych samych pozycji).

Dodatkowym utrudnieniem w przygotowaniu oferty jest tez okres Swigteczno-noworoczny
oraz ferii szkolnych, ktéry zaburza prace wielu specjalistycznych firm-oferentow i utrudnia
ztozenie w tak szybkim terminie profesjonalnej przygotowanej oferty. Przypadajacy na
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okres sktadania ofert przetom roku niesie ze sobg ktopoty z uzyskaniem potwierdzenia od
POIIB o przynaleznosci do izby samorzgdu zawodowego z uwagi na rozpoczecie nowego
okresu rozliczeniowego ptatnosci sktadek i wydtuzona procedure uzyskiwania zaswiadczen
w POIIB.

Biorgc te przyczyny pod uwage zwracamy sie z prosbg o przesuniecie terminu skfadania
ofert do co najmniej o tydzien tj. 27-01-2011.

Odpowiedz:

Z uwagi na liczne zapytania do tresci siwz oraz zmiany tresci siwz prowadzace do
zmiany tresci ogloszenia o zamowieniu ustala sie nowy termin sktadania ofert.
Oferty nalezy skiada¢ do 1 lutego 2011 r. do godz. 10.00.

Otwarcie ofert nastapi w dniu 1 lutego 2011 r. o godz. 10.30.

Dokonano zmian w tresci siwz.

D) W dniu 30 grudnia 2010 r. do Zamawiajgcego wptynety zapytania:

1

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o zmiane tresci zatacznika nr 1 do SIWZ OFERTA pkt 4.8 dotyczacej powierzenia
czesci Zamdwienia Podwykonawcom, poprzez wykreslenie w tabeli nazwy | adresu
podwykonawcy, a pozostawienie jedynie opisu zleconych zadan, ktére Wykonawca
zamierza zleci¢ podwykonawcom, poniewaz zgodnie z art. 36 pkt. U ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. _ Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. 2007 Nr 223, poz. 1655, z
2008r. Nr 171, poz. 1058, Nr 220, poz. 1420 i Nr 227 poz. 1505 oraz z 2009r. Nr 19, poz.
101, Nr 65, poz. 545, Nr 91, poz. 742, Nr 7157, poz. 1241, nr 206, poz. 1591, Nr 219,
poz. 1706 i Nr 223, poz. 1778) ,Zamawiajgcy moze zgda¢ wskazania przez wykonawce w
ofercie czesci zamdwienia, ktérej wykonanie powierzy podwykonawcom” i tylko takiej
informacji moze zgda¢ Zamawiajacy od Wykonawcow.

Odpowiedz:
Uwzgledniono prosbe. Dokonano zmian w tresci zatacznika nr 1 do siwz OFERTA.

2

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o wyjasnienie czy lista oséb wymagana zgodnie z pkt 6. Ust. 6.1 ppkt 7 ze str. 15
powinna zawiera¢ wykaz osob ktdre beda uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia tj 0sob
posiadajgcych uprawnienia do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych
budownictwie.

Odpowiedz:

Do oferty nalezy dotaczy¢ wykaz oséb, ktore beda uczestniczy¢ w wykonywaniu
zamoOwienia, w szczegolnosci odpowiedzialnych za swiadczenie ustug, kontrole
jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich
kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztalcenia niezbednych dla
wykonania zamowienia, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci,
oraz informacjaq o podstawie do dysponowania tymi osobami;

Wymagane minimum:

Lp. | Stanowisko Liczba | Wymagane doswiadczenie
oso6b
1. Kierownik budowy - Winien posiada¢ co najmniej 3 lata doswiad-
branza budowlano- czenia w kierowaniu robotami budowlanymi.
konstrukcyjna Jako kierownik budowy lub kierownik robét
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Posiadanie uprawnien
budowlanych do
kierowania robotami
budowlanymi bez
ograniczen w specjalnosci
jw.

zrealizowat co najmniej 1 budowe lub roboty z
zakresu budowy budynkow o kubaturze nie
mniejszej niz 10 000 m3 (stownie: dziesie¢
tysiecy metrow szesciennych).

Kierownik robot - branza
instalacji w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych,
klimatyzacyjnych,
wodociggowych,
kanalizacyjnych , gazu
ziemnego. Posiadanie
uprawnien budowlanych do
kie-rowania robotami
budowlanymi bez
ograniczen w
specjalnosciach jw.

Winien posiada¢ co najmniej 2 lata doswiad-
czenia w kierowaniu robotami budowlanymi,
w zakresie budowy sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, klimatyzacyjnych,
wodociggowych i kanalizacyjnych, gazu
ziemnego.

Jako kierownik budowy lub kierownik robét
zrealizowat co najmniej 1 budowe lub roboty
z zakresu budowy budynkdw o kubaturze nie
mniejszej niz 10 000 m3 (stownie: dziesie¢
tysiecy metrow szesciennych).

Kierownik robdt - branza
instalacji w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen elektry
cznych .

Posiadanie uprawnien
budowlanych - bez
ograniczen - do kierowania
robotami budowlanymi w
specjalnosci jw.

Winien posiadac co najmniej 2 lata
doswiadczenia w kierowaniu robotami
budowlanymi w zakresie sieci lub instalacji
urzadzen elektrycznych lub
elektroenergetycznych.

Jako kierownik budowy lub kierownik robét
zrealizowat co najmniej 1 budowe lub roboty
z zakresu budowy budynkdéw o kubaturze nie
mniejszej niz 10 000 m3 (stownie: dziesie¢
tysiecy metréw szesciennych).

Kierownik robdt drogowych
Posiadanie uprawnien
budowlanych do
kierowania robotami
budowlanymi bez
ograniczen w specjalnosci
drogowej

Winien posiada¢ co najmniej 2 lata
doswiadczenia w kierowaniu robotami
budowlanymi w zakresie drog. Jako kierownik
budowy lub kierownik robdt zrealizowat 1
budowe w zakresie drog o dtugosci nie
mniejszej niz 500 mb (stownie: piecset
metrow biezacych).

Zamawiajacy okreslit minimalne warunki w tym zakresie.
Do wykazu nalezy wpisa¢ osoby posiadajace uprawnienia do wykonywania
samodzielnych funkcji technicznych budownictwie.

E) W dniu 3 stycznia 2011 roku do zamawiajgcego wptynety prosba o wyjasnienie
tresci siwz:

1

Tres¢ prosby/pytania :

Prosze o uzupetnienie Projektu Wykonawczego ,Instalacje elektryczne wewnetrzne”
opracowanego przez inz. Edward Wilk o brakujgcy rys. nr 16 — schematy ideowe tablic
rozdzielczych TA1iT1.1.

W udostepnionej dokumentacji dwa razy pojawia sie rys. nr 15.

Odpowiedz:
W zataczeniu rys. nr 16 — schematy ideowe tablic rozdzielczych TA1 i T1.1.
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B) .
I. BRANZA BUDOWLANA

1.

Tres¢ prosby/pytania :

Poz. 329 i 640 ilo$¢ pochwytow stalowych na wspornikach naszym zdaniem jest wieksza i
wynosi okoto 42m. Prosimy o weryfikacje.

Odpowiedz:

Dotyczy ilosci pochwytow w klatkach schodowych.

Poz. 329 - obmiar pozostaje bez zmian

Poz. 640 — obmiar powinien wynosi¢ 16,5m x 2 = 33,0m.

II. BRANZA ELEKTRYCZNA

1.

Tres$¢ prosby/pytania :

Brak schematow ideowych tablic elektrycznych TA1, T1.1 oraz TD. Prosimy o uzupetnienie
dokumentacji lub o stwierdzenie, ze tablice TA1, T1.1, TD sq poza zakresem oferty.

Odpowiedz:

Schematy ideowe tablic TA1 i T1.1 znajduja sie na rys. nr 16 projektu instalacji
elektrycznych podstawowych. Wersja elektroniczna projektu j.w. zostanie
uzupetniona o rys. nr 16.

Tablica TD (zasilanie dzwigu) nie wchodzi w zakres oferty. Tablica ta bedzie
dostarczona przez producenta dzwigu tacznie z urzadzeniem dzwigowym.

2.

Tres$¢ prosby/pytania :

Prosimy o podanie parametrow koryt kablowych (wysokos$é¢ koryta, grubos$¢ blach)
stosowanych na potrzeby rozprowadzenia wewnetrznych linii zasilajgcych.

Odpowiedz:
Nalezy zastosowacC koryta kablowe o grubosci blachy min. 0,7mm i wysokosci
min. 50mm.

G)

1.

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o odpowiedZ, poniewaz nie wynika ona jednoznacznie ze SIWZ, ktére dokumenty
wymienione w pkt. 6. SIWZ w przypadku sktadania oferty wspdlnej nalezy ztozy¢ wspdlnie,
a ktére kazdy z cztonkdéw konsorcjum powinien ztozy¢ oddzielnie. Prosimy o dokfadne
wyszczegdlnienie.

Odpowiedz:
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Zgodnie z art. 23 ust. 3 Prawa zamowien publicznych przepisy dotyczace
wykonawcy stosuje sie odpowiednio do wykonawcow, ktérzy wspolnie ubiegaja
sie o udzielenie zamoéwienia.

Kazdy z wykonawcow (czlonkéw konsorcjum) musi zlozy¢ oswiadczenia i
dokumenty potwierdzajace brak podstaw do wykluczenia.

W zakresie speilniania warunkow o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 Prawa
zamoéwien publicznych i okreslonych w pkt 5 siwz wykonawcy wspolnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamoéowienia (cztonkowie konsorcjum) muszga tacznie
spelnia¢ wymagane warunki.

Zmieniono tres¢ siwz.

2.

Tres¢ prosby/pytania :

Prosimy o wyjasnienie czy dla podmiotéw, na ktérych potencjat Wykonawca powotuje sie
przy spetnieniu warunkow udziatu w postepowaniu do oferty nalezy dofaczy¢ jedynie KRK
w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt. 9. ustawy Prawo zamowiern publicznych
zgodnie z pkt. 6) STR. 15 SIWZ.

Odpowiedz:

Nie. Watpliwosci wykonawcy mogly powsta¢ wskutek niefortunnego wydruku.
Zdanie:

~Wykonawca powotujacy sie przy wykazywaniu speilniania warunkéow udziatu
w postepowaniu na potencjat innych podmiotéw, ktore beda braly udziat w
realizacji cze$ci zamowienia, przedkiada takze dokumenty dotyczace tego
podmiotu w zakresie wymaganym dla wykonawcy.”

Odnosi sie do wszystkich oswiadczen i dokumentow potwierdzajacych brak
podstaw do wykluczenia.

Naniesiono poprawki w tresci siwz.

Dla wyjasnienia przedstawiamy fragment opinii prawnej zamieszczonej na stronie www.uzp.gov.pl :
Dokumenty podmiotu trzeciego.

Zamawiajacy moze zadaC przedtozenia dokumentdw dotyczacych podmiotu trzeciego. Zgodnie § 1 ust. 2
rozporzadzenia, jezeli wykonawca, wykazujac spetnianie warunkéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy,
polega na zasobach innych podmiotéw na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy, a podmioty te beda
braty udziat w realizacji cze$ci zamdwienia, zamawiajacy moze zadac¢ od wykonawcy przedstawienia w odniesieniu
do tych podmiotéw dokumentéw wymienionych w § 2.

Jak wynika z powyzszego przepisu, zamawiajacy moze zada¢ ztozenia dokumentdéw dotyczacych podmiotéw
trzecich jedynie w zakresie okoliczno$ci wskazanych w art. 24 ust. 1 ustawy do ktérych odsyta § 2 ust. 1
rozporzadzenia. Wola w tym zakresie powinna zostaC wyrazona przez zamawiajgcego juz w ogtoszeniu o
zamowieniu i siwz, a wiec na zasadach takich samych jak w stosunku do dokumentéw dotyczacych bezposrednio
wykonawcow.

Obowiagzek ztozenia wymaganych dokumentéw dotyczy tylko i wytacznie sytuacji w ktérej wykonawca wykazujac
spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu polega na zasobach podmiotéw trzecich oraz gdy z okolicznosci
wynika, iz dla wykazania dysponowania zasobami niezbednymi dla realizacji zamoéwienie konieczny jest udziat
podmiotu trzeciego w realizacji zamdwienia. W szczegdlnosci moze to dotyczy¢ sytuacji w ktérej wykonawca
powotuje sie na wiedze i doswiadczenie podmiotu trzeciego.

W sytuacji, w ktorej wykonawca odwotuje sie do potencjatu podmiotu trzeciego w zakresie sytuacji finansowej
wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ informacje z banku lub kasy oszczednoSciowo-kredytowej potwierdzajacej
wysoko$¢ posiadanych sSrodkéw finansowych lub zdolno$¢ kredytowg podmiotu trzeciego, ktérego zasobami
wykonawca bedzie dysponowat (§ 1 ust. 3 rozp.). Obowigzek ztozenia dokumentu wynika wprost z rozporzadzenia i
w powyzszym zakresie nie jest wymagane wyrazanie woli w tym zakresie w ogtoszeniu o zamowieniu lub siwz.
Obowigzek ztozenia informacji z banku odnoszacq sie do podmiotu trzeciego jest konsekwencjg powotania sie przez
wykonawce na jego potencjat przy wykazywaniu spetnienia warunku odpowiedniej sytuacji finansowej.
Nie ztozenie dokumentdw przez wykonawce odnoszacych sie do podmiotu trzeciego skutkuje obowigzkiem jego
wykluczenia z postepowania z powodu nie wykazania spetniania warunkow (art. 24 ust. 2 pkt 4 uPzp) po
uprzednim wezwaniu wykonawcy do uzupetnienia dokumentdw. Spetnianie warunkéw o ktérych mowa w art. 24
ust. 1 uPzp stanowi wymdg, od ktdrego uzaleznione jest dopuszczenie podmiotu trzeciego do wykonywania czesci
zamowienia publicznego. Brak wykazania spetniania wymagan odnoszacych sie do podmiotu trzeciego stanowi
podstawe do niedopuszczenia podmiotu trzeciego do wykonania czeSci zamodwienia. W takich tez okolicznosciach
nie jest mozliwe wykazanie zamawiajacemu, iz bedzie dysponowat zasobami niezbednymi do realizacji zamoéwienia.
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W zalaczeniu:

1) Jednolity tekst siwz zatwierdzony dnia 7.01.2011 r.
wraz z zatacznikami w tym:
Zatacznik nr 8 do siwz - projekt umowy (nowa tresc, po poprawkach)
Zatacznik nr 1 do siwz - Oferta (nowa tresc, po poprawkach)
Zatacznik nr 6 do siwz - o$wiadczenie (nowa tresé, po poprawkach)

2) rys. nr 16 - schematy ideowe tablic rozdzielczych TA1 i T1.1.

pKEZES ZARZADU
Pae

Tildemar Pijar

(CEPREZES ZARZADU
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